Potadné drahy bobiik mlceni

Kauza Diag Human dlouho vskrytu pachla. Ted' politici s krikem hledaji vinika

mordlniho hlediska vypada
Z spor s firmou Diag Human,
kterd uZ na statu vysoudila
bez par drohnych 327 milion ko-
run, skoro jednoznaéné. Tehdejsi
ministr Martin Bojar dopisem varo-
val pfed podivnymi praktikami jisté
firmy, obchodujici s plazmou
a krevnimi derivaty (v té dobé se
jeité jmenovala Conneco). Jednal
v dobré vife, protoze v sdzce bylo
1o, co ob&ané nej¢astéi stavi na vr-
chol 7ebficku hodnot - zdravi.
Vdéeny volid by fekl - diky, pane
ministie.

Bojar jenom nepotital s tim, Ze
moralka se nikdy aping nepiekryvd
s pravem (moralni spravedinost je
jiného fadu) a ze dobro se Easto pfe-
vraci ve sviij opak (to nemé nic spo-
le¢ného s relativismem), co? se sta-
1o az s mnohaletym zpoZdénim.
Privé tato prodleva, ktera opét po-
tvrdila pfislovedné spojeni Casu
a pen&z, je na celém pfipadu nejpo-
divngjii.

Ne snad e by sc jiné spory ne-
tahly fadu let, aviak pravni konflikt
statu s firmou Conneco pozdéji Di-
ag Human je specificky v tom, Ze se
o ném velmi dlouho vibec nevédé-
lo. AZ doposud ani parlamentni vy-
Yetfovaci komise, ani ministerstvo
zdravotnictvi nevysvétlily, &im to,
¢ sc cely pfipad tak dlouho tajil.

Mo?na, Zc pravé tady je KIiC

k odpovEdi na otdzku odpovEdnos-
ti, klerou zkouma vybrand desitka
poslancy uZ Fadu mésici.

Cas pracuje pro Zalobce

Prvni zprava o soudnim spory s fir-
mou Diag Human se v tisku obje-
vila aZ v roce 1998, prestoZe spor
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u? na riznych rovinich bézel né-
kolik let. Tehdej¥{ ministryné Zu-
zana Roithova v (€ dobg novina-
fam pfiznala, Ze se vede jakysi
spor o jakysi dopis a e jsou ve hie
dvé miliardy korun.

Pozoruhodny na tom byl postoj
pani ministryné, kterd povaZovala
7a nutné nejen vazit slova, protoZe
by to statu mohlo uskodit. ale kic-
4 nechtéla zvefejnit ani Zadné dal-
i podrobnosti. UZ prvni vefejné
otevieni pfipadu provazi miZeni,
které pozdgji jesté stvrdil ministr
Fier svym podpisem pod dohodu
s firmou Diag Human, . Je to velka
nepiijemnost, o niZ radsi ncbudu
mluvit,* fekl tehdy novindm jiny
iifednik ministerstva.

Byl to jeden z nejdraziich bobii-

ki miteni v novodobé historii Ces-
ké republiky. Jeding diky téio vy-
nucované tichosti, kterou zpoCatku
solidarné udrzovali i medidlni psi
demokracie, se mohl dostat ke slo-
vu gas, trpélivé pracujici ve pro-
spEch Zalobee.

K dispozici byla jedind moZna
obrana, zkroutit ¢as v prostoru, vy-
¥t jejich spojenectvi v rychlosti
a hbité tladit na okamZité fefeni
plipadu. Sta¢ilo malo: skoncovat
s hrou na schovavanou a hrit otev-
tenou hru s obany, s vladou, s par-
lamentem. Nic takového se nesta-
lo, protoZe na &eské politické scé-
né byva zvykem nechat véci pekné
uleZet, vyhnit, a pak ve chvatu a za
hlasitého pokiiku honem vySeifo-
vat a hledat vinika.

Uz tehdy s¢ mé&l n&kdo puat,
pro¢ ministerstvo zdravotnicivi
v roce 1996 souhlasilo s tim, Ze
spor se od soudu piesunc k roz-
hodgimu scnatu. U2 tehdy mél pre-
miér (by] jim Josef ToSovsky) Fici
ministryni Roithové: ,Nikoli, mil-
et se v 2adném pfipadé nebude.
Udélame naopak vEechno pro 1o,
aby veicinost védela, jak bojujeme
za sv&fené statni penize.” Udrzo-
vaci vlada nechala véc byl a jejich
nastupei tradidni taktiku utésné-
nych jednacich dveii jedt€ posilili.

Predscdkyné vyfetfovaci komi-
se pro prabch arbitraZe s firmou

Diag Human Hana Scdivé vyvola-
la tento tyden nové nadéje, kdyZ
prohlasila, ze komise pfedala mi-
nistru zdravotnictvi dileZiié zahra-
nigni dokumenty, které jasn€ doka-
7uji, Ze ministr Bojar mél na zaldt-
ku 90. let pravdu, kdyZ varoval
pied praktikami firmy Conneco
alias Diag.

V pfipadu uz bylo tolik slibova-
njch a nenaplnénych ocekdvani
zvratu, 7e i tentokrat bude dobré
vytrvat v preventivai zdrZenlivost,
nehot mordini pfevaha, jak fefeno,
nemusi zaroven znamenat pravni
zadostiucinéni.

Morélka versus pravo

Historie sporu Thag Humun versus
Cesky stat je v tomto sméru dost vy-
mluvné. Ale aby nedoglo k mylce,
neni to obrana poraZenectvi a pesi-
mistického hodnoceni stavu svéta.
Naopak, jc to vyzva k pouceni, kie-
1é lze shrnout do jedné véty - mo-
rilni pfevabu je tfeba proti pravu
branit, od zacalku, a viemi regulér-
nimi prostiedky.

Predchori véta se jisté nevyhne
kritice a nafdeni autora z naivaho,
ba smé&ného idealismu. Alsi. vidyt
co zmiZe posméch, kdy’ poliife
advokdta presvédtuje soudnost
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